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-Présentation du groupe de recherche
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-Inscription de la demarche dans la génetique
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[. ECRISCOL

Objectits:

-Constituer un corpus de référence qui permet de

mettre en evidence les speciticites de I’ ecrit en
contexte scolaire

-Le mettre a disposition des autres chercheurs au fur
et a mesure de sa constitution (creation d’une

plateforme d’acces OpenAccess > passage sur Ortolang)
-Observer quelles sont les compétences des éleves en
q P

fonction de différentes variables

_Permettre l’analyse a 1’aide des outils textométriques ’«{'.\'
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Pourquoi les ecrits scolaires?

*Quels sont les problemes speécifiques aux écrits scolaires?
*Comment les traiter dans les transcriptions et les annotations?
*Dans quelle mesure la textomeétrie peut nous aider a investiguer ces

specificités?

/
Ecrits scolaires — - Transcription-annotation > Textometrie
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Un cadre théorique

*Genetique textuelle

-Manuscrits d’écrivains (ITEM, Lebrave et Gresillon)

_Ecriture comme processus : transcription diplomatique
*Analyse linguistique de I’¢criture ancree dans la linguistique de
|’ énonciation

*Prise en compte des opérations survenues au cours de I’ ecriture

repertoriés par I’'ITEM:

« -suppression = A->0
-ajout = 0>A
-substitution = Aa>A’°
-deplacement = ABCDESBCDAE » (Grésillon &.Lebrave, 1982 : 136)
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Etat actuel du corpus

*935 copies * brouillons correspondants

*Niveaux : CE1, CM2, 3¢éme-2"9¢ entrée

universite

*Production : suite donnée a un texte

littéraire
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]L:tapes

*Recueil des copies de differents niveaux
(primaire, college, lycée, universitaire)
*Transcription (a I'aide d'un logiciel de
traitement de texte)

*Annotation (preparation pour un logiciel
d’analyse textuelle) — correction orthographique
» deux niveaux de traitement distincts

) / \ )
> assurer le passage d’une ctape a I’autre Lt
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Defis méthodologiques

*Creer des conventions adaptees au type d’ecrit que
nous transcrivons

*Fidelite par rapport a la copie d’origine —
transcription diplomatique

*Resoudre le probleme de la subjectivite du
transcripteur

*Pour les deux niveaux: mettre en évidence les

opérations effectuees par le scripteur

*Choix de recodage
*Creéer une version lisible par les logiciels de )
/ . ’.J —
textometrre 7 —
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Génétique textuelle et ecrits scolaires

Génétique .
Textometrie
textuelle

Conventions

Opérations de
- ural . - Analyses et -
scripturales ranscription
P P , resultats oy,
/annotation ey o
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Meétadonnees

*Eleve: prénom, n° dans la classe, date de naissance , age, classe, sexe,
parcours scolaire (redoublement, changement d’¢cole),statut particulier
(allophone, handicap, accompagnement), langues personnelles, parlee(s),
lu(es), ecrite(s), CSP des parents

*Etablissement: urbain, rural, ZEP, departement, banlieue, taille
ctablissement, prive, public

*Enseignant: M/F, age, anciennete, titres, formation

*Tache: consigne, temps d’¢ecriture, contexte, outils d’ecriture

*Texte: longueur, indications de I’enseignant, commentaires de

I’enseignant, gloses de I’¢leve, soulighement, annotations

Identification du texte: EC-CM2-2015-SDPB-D1-E23-V1 ==
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IT. Transcription et annotation

*Defis:

_Réussir a annoter des occurrences spécifiques aux écrits scolaires

-Creer des conventions de transcription et d’annotation qui refletent les
operations

- Rendre accessible la lecture des caracteristiques linguistiques des ecrits
scolaires aux logiciels de textometrie

-Changement et adaptation des conventions au fur et a mesure de
I’activite

- Activite interpretative du transcripteur: I'interpretation d’un choix
orthographique, d’une opération posterieure et de la restitution de la

chronologie scripturale
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Conventions de base

Transcription
<> - ajouts

| | — suppressions
HXXX# - segments illisibles

§ - retour volontaire a la ligne

Ll - intervention de I’enseignant (autre que soulignement)

o— soulignement de la part de l’enseignant

Annotation

® — remplacement quand il y a une équivalence syntaxique
< >_ correction orthographique :

//// -ajout Yoy
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@ Univers

°] a présence des interventions de l’enseignant qui influencent la
redaction de la version deéfinitive :
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Transcription: {PG#sa |pproche s

EC-CM2-2015-SDPB-D1-E21-V1 =
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*Dans le cas ou 1’eléve corrige aprés soulignement

-Marquage de differentes interventions (¢leve, enseignant)

-Et du temps de I’ écriture
;‘—.' ; ¥ 0 e R
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Transcription: retourn {PO#e} <T2#retournent> e
P —
EC-CM2-2015-SDPB-D1-E21-V1 Eais e iond
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e reperage d’ajouts externes ou internes au texte (dessins,

schémas, essais orthographiques): [dessins]
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@ *Plusieurs scripteurs: corrections de l’enseignant
“Transcrites seulement quand il y a une version ultérieure du
texte (uneV2)
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* Annotation

*Décider s’il s’agit d’un remplacement et le noter comme tel:
g P

®[mot_rature]//mot_remplace//®

*Choix du récodage:
—orthographique
—ponctuation

-majuscules

-
-

’-‘ .
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DIFFERENCES ENTRE UN SEGMENT TRANSCRIT ET UN SEGMENT
ANNOTE :

Transcription: fai {PO #s} <T2Ht>
Annotation: <fai{Po#s} //T2#fait/ />_<faits>

@ Université Sorbonna Nouvelle

-
-—

SORBONNE
NOUVELLE

PARIS 3

Membre fondatewr Sorbonne Pars Qe



TRANSCRIPTION

u[L]len p<C>ep ét[é] <était> pas granchos<se> di[s]<dit> Gégé c'est un animal

[E] <et> puis Max dit vie{Po#n} <vient> on va visit{Po#é}<T2#visiter> la mais{Po#s}on
puis un autre craguement p[venant]u pu<vient>u de I'étage Max et

Gégé [dit en méme tant la ! Vienu<s>u [#XXX#] <on> va voir qui c'est

dit Gégé. lIs {Po#menterre}] tou[t] tou<s> les deux et tou[t] tou<s> {Po#ses}
craquamen{Po#e}<T2#craquamenes> eét{Po#é} <T2#ait> fai{Po#s}<T2#t> par un animal qui et{Po#é}<T2#ait>
[coisé] [coinsé] {Po#acasse} [d'un humain s'endoute] [plu] y[p]uisp u<P>uisp

ils s'{Po#ennalere}<T2#ennalereres> et ils rev{Po#ené} <T2#revenés> tous les mercredis
et ils rentr{Po#é} <T2#rentrés> chez eu<x>. u<Une>u [heurep[s]u plus tarres puis ils
sinstalere 1 an[s] plus tard].8§

FINS

ANNOTATION
U®[L]e//Cell®u ®ét[é]//était//® pas <®[granchos]//granchosse//®> <grand-chose> ®di[s]//dit//® Gégé c'est un animal
[E] //et/] puis Max dit vie{Po#n} //vient// on va visit{Po#e} //T2#visiter// la mais{Po#s}on
puis un autre craguement u®[venant]//vient//®u de I'étage Max et
Gégé [dit_en_méme_tant la ! Viens [#XXX#] //on/l_va_voir_qui_c'estE
dit Gégé._ lls_{Po#menterre}] ®tou[t])//tous//® les deux et ®toult]//tous//® {Po#ses}
<craquamen{Po#e}//T2#craquamenes//>_<craquements> ét{Po#é} //était// <fai{Po#s}//T2#fait//> <faits> par un
animal qui ét{Po#é} //T2#était//
[coisé] [coinsé] <{Po#acasse}> <a_cause> [d'un_humain_s'endoute] [plu] u®[p]uis//Puis//®u -
ils <s'{Po#ennalere}//T2#ennaléreres//>_<s'en_allerent> et ils <rev{Po#ené}//T2#revenés//>_<revenaiemt> tous les

mercredis e
et ils <rentr{Po#&}//T2#rentrés//>_ <rentraient> chez ®[eu]//eux//®. [W//Une/lu [heureu[s]u_plus_tgna%ﬁ%r ~ 'ﬁEi\TE
sinstalere_1_an[s]_plus_tard].§ NOUVELLE
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Membre Sondatewr Sorbonne Pars Qe



*Bore, C. (2007, dir.). Construire et exploiter des corpus de genres scolaires, Namur (Belgique) : Presses
Universitaires de Namur, collection Diptyque.

*Bonnet C. (2000). Lire des textes d’¢leves: une approche longitudinale centrée sur les qualités des textes. Revue
Tranel n® 33, 171-181. https://doc.rero.ch/record/19654/files/ 14 Bonnet.pdf

*Cappeau, P. & Roubaud, M.-N. (2005). Enseigner les outils de la langue avec les productions d’¢leves. Paris : Bordas,

coll. « Pratique Pédagogique ».

*Dancel, B. (2001). Un Si¢cle de rédactions. Ecrits d’écoliers et de collegiens. C.R.D.P. de I'académie de Grenoble.
*David, ]. & Morin, M.-F. (dir.) (2013). « Premieres pratiques d’ecriture : ¢tat des recherches francophones »,
Reperes, 47. Lyon : Ecole normale superieure & Institut frangais d’education.

*Doquet, C. (2011) L’Ecriture débutante. Pratiques scripturales a I’école ¢lementaire. Rennes, PUR.

*Elalouf M.-L. (dir.) (2005). Ecrire entre 10 et 14 ans, un corpus, des analyses, des reperes pour la formation, CRDP
Versailles. (Avec un cédérom pour les corpus et une arborescence pour la navigation).

*Fabre-Cols, C. (2000) Apprendre a lire des textes d’enfants, Bruxelles, De Boeck Duculot.

*Garcia-Debanc C. (2010) Segmentation, connexion et indexation dans des productions écrites d’¢leves de 9 a 13 ans
de deux genres textuels Synergies Pays Scandinaves n® pp. 81-96

Grésillon, A. (1994). Eléments de critique genetique. Lire les manuscrits modernes. Paris : Presses universitaires de
France.

*Roubaud, Marie-Noélle (dir.), (2013), Langue et enseignement. Une s¢lection de 22 manuscrits de %e&ncbe—
Benveniste (1976 -2008), revue TRANEL, 58. Ry
SORBONNE
*ECRISCOL : http://www.univ-paris3.fr/ecriscol NOUVELLE

PARIS 3

Membre Sondatewr Sorbonne Pars Qe


https://doc.rero.ch/record/19654/files/14_Bonnet.pdf

